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Véc: Odpovéd k zadosti o poskytnuti informace ze dne 30. dubna 2019
Vazeny pane inzenyre,

Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky (dale jen ,Agentura) jako povinny subjekt
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
v platném znéni (dale jen ,informacni zakon“) obdrzela dne 30. dubna 2019 Vase podani,
v némz zadate o ,sdéleni zakonem danych Ihit pro vydani zavazného stanoviska k projektové
dokumentaci, dale (...) o informace jak postupovat pii nedodrzovani lhdat uvedenych ve
spravnim radu a pfi vyfizovani stiznosti, (...) o uvedeni zodpovédnosti referentd, (a) (...) o
pisemnou odpovéd’ celymi vétami, nikoliv jen odkazy na zékony.“ V této véci Agentura uvadi
nasledujici:

Vasi zadost Agentura materidlné posoudila nasledovné. Pokud jde o otazku na vyklad
pravnich norem upravujicich zadkonem dané Ihity pro vydani zavazného stanoviska
k projektové dokumentaci a o otazku jak postupovat pfi nedodrzovani Ihit uvedenych ve
spravnim fadu a pfi vyfizovani stiznosti, v tomto rozsahu Agentura posoudila Vase podani jako
zadost o informace ve smyslu § 13 informac¢niho zakona takto:

Problematiku Ihat v fizeni vedenych Agenturou, ktera je dle ust. § 75 odst. 1 pism. e)
ve spojeni s § 78 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni
(dale jen ,ZOPK*) organem ochrany pfirody upravuje primarné § 83 ,fizeni ve vécech ochrany
prirody”, ktery ve svém odst. 3 uvadi: “V jednoduchych vécech rozhodne organ statni ochrany
pfirody bezodkladné. V ostatnich pfipadech rozhodne do 60 dnti od zahajeni fizeni, ve zviasté
slozitych pfipadech do 90 dnt od zahajeni fizeni“. Pod SirSi pojem rozhodnuti je zahrnut také
akt vydavani souhlasu €i nesouhlasu zavaznym stanoviskem, coz je nastroj, ktery v dobé
nabyti u€innosti ZOPK (rok 1992) neexistoval. Lhlty pro vydani rozhodnuti jsou uvedeny také
v § 71 spravniho fadu, ktery uvadi: ,Pokud nelze rozhodnuti vydat bezodkladné, je spravni
organ povinen vydat rozhodnuti nejpozdéji do 30 dnti od zahajeni fizeni, k nimz se pripocitava
doba

a) az 30 dnu, jestlize je zapotrebi nafidit ustni jednani nebo mistni Setfeni, je-li tfeba nékoho
pfedvolat, nékoho nechat pfedvést nebo dorucovat vefejnou vyhlaskou osobam, jimz se
prokazatelné nedari dorucovat, nebo jde-li o zviast’ sloZity pripad,

b) nutna k provedeni doZadani podle § 13 odst. 3, ke zpracovani znaleckého posudku nebo k
doruceni pisemnosti do ciziny.*”
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Za zahajeni fizeni je povazovano datum doruceni zadosti o vydani zavazného stanoviska.

Vzhledem ke skutecnosti, ze ZOPK je vici spravnimu fadu v postaveni specialniho zakona
jsou pro Agenturu primarné zavazné lhuty uvedené v § 83 odst. 3 ZOPK.

Pokud jde o d&ast Vasi zadosti sméfujici k poskytnuti informace ,jak postupovat
pfi nedodrzovani Ihat uvedenych ve spravnim rfadu a pfi vyfizovani stiznosti" Agentura uvadi,
Ze v pfipadé necinnosti spravniho organu lze vyuzit ust. § 80 spravniho fadu, které umoznuje
nadfizenému spravnimu organu ucinit tzv. opatfeni proti necinnosti, jejichz taxativni vyCet
uvadi ust. § 80 odst. 4 spravniho fadu. Nadfizeny organ tak v souladu s ust. § 80 odst. 1
spravniho fadu c¢ini vyhradné z ufedni Cinnosti, je vS8ak mozné k tomuto postupu dat
nadfizenému organu podnét.

V Casti zadosti tykajici se "informace jak postupovat pri vyfizovani stiznosti" Agentura uvadi,
ze ust. § 175 spravniho fadu umoziuje dotéenym osobam podat u pfisludného spravniho
organu stiznost 1) proti nevhodnému chovani ufednich osob nebo 2) proti postupu spravniho
organu. Tohoto prostfedku Ize vyuzit, pouze pokud zakon neposkytuje jiny prostfedek ochrany.
Spravni organ ma nasledné povinnost takovou stiznost proSetfit a ve Ihuté 60 dn od doruceni
stiznosti vyridit, ledaze jsou dany zakonné duvody pro prekroceni této Ihuty. Spravni organ ma
nasledné povinnost informovat stéZovatele dle § 175 odst. 5 spravniho fadu o tom, Ze byla
stiznost vyfizena.

V rozsahu zadosti ,0 uvedeni zodpovédnosti referentd,” bylo Vase podani v souladu s ust.
§ 37 odst. 1 spravniho fadu materialné posouzeno jako stiznost dle § 175 odst. 1 spravniho
fadu, nebot zjevné smérfuje vuci (blize nespecifikovanému) postupu (blize nespecifikované)
ufedni osoby. V této souvislosti Vam Agentura sdéluje, Zze s ohledem na obecnost Vami
podané stiznosti se Agentura nemuze Vasi stiznosti vécné zabyvat, nebot nejsou spinény
zakladni pozadavky na podani vlc&i spravnimu organu ve smyslu § 37 odst. 2 spravniho fadu
— konkrétné neni z podani zcela patrné, které véci se tyka. S ohledem na to, ze neni
specifikovana konkrétni Ufedni osoba a jeji pfipadné nevhodné chovani, stejné jako neni
specifikovana ani zadna véc, v niz mélo dojit k pochybeni, nemuize Agentura Vasi stiznost
meritorné vyridit v souladu s ustanovenimi § 175 spravniho fadu.

S pozdravem

Ing. Pavel PeSout
REDITEL SEKCE OCHRANY PRIRODY A KRAJINY
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